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Visjon: Kompetente kommuner - lokale lgsninger

Verdier: Utfordrende og dedikert



Innhold: Hva er de viktigste funnene som
vi vil ta med oss til folkevalgte?

1. Innledning:
* Kort om KOSTRA og hva det gir av styringsinformasjon

2. KOSTRA-dypdykkene (skole, barnehage og pleie og omsorg):
* Kort gjennomgang av tjenestenes objektive utgiftsbehov
* Hvilke forhold pavirker utgiftsnivaet/ressursbruken?

* Hvordan prioriteres tjenestene? Hvor mange mottar tjenester og
nva koster de?

 Sammen vil vi beskrive og analysere tjenestenes profil og dr@fte@/

mulig handlingsrom




HUSK - still spgrsmal underveis!

Det er deres «undringer» og
kommentarer som skaffer oss ny innsikt!




Del 1 - Kort om KOSTRA og hva
det gir av styringsinformasjon

[



Kort om KOSTRA - KOmmune-STat-RApportering

Fra Kommunal- og distriktsdep. side om KOSTRA:

1. Etnasjonaltinformasjonssystem som gir styringsinformasjon om
kommunal virksomhet

2. Ngkkeltall og grunnlagsdata skal bidra til a gi innbyggere, media,
kommunesektoren selv, staten og andre, muligheten for a fa informasjon
om det meste av kommuners og fylkeskommuners virksomhet. Denne
informasjonen skal ogsa bidra til apenhet, giennomsiktighet og a gi
muligheten for a forbedre tjenestetilbudet i kommunesektoren

* Sier mye om ressursbruk

* Sier mye om dekningsgrader/bruksrater
Sier noe om produktivitet(?)

* Sier mindre om kvalitet?

Sier lite om ettersporsel?




Styringsinformasjon i KOSTRA: Eks. fra skole:

«Enhetskostnader», f.eks.
korrigerte brutto driftsutgifter

f. 202 pr. elev
,\,\’@‘
Ressursbruk 060“‘“ Brukere
eS¢
Prioritering Dekningsgrad

Penger brukt pa en malgruppe, Hvor mange i malgruppen som
f.eks. netto driftsutgifter mottar tjenester, f.eks. andel
grunnskole pr. innbygger 6-15 ar elever i SFO eller andel elever

\_med spesialundervisning )

Malgrupper

o



KOSTRA er inndelt i funksjoner:

Funksjon:

1. Fokuserer pa hvilke typer behov tjenestene skal dekke (f.eks
barnevern, grunnskole, barnehagetilbud)

2. Hvilke grupper disse tjenestene primaert henvender seg til
(f.eks. grunnskoletjeneste som skal gi tjenester til skoleelever)

3. Funksjonsbegrepet er uavhengig av hvordan tjenestene er
organisert i den enkelte kommune




Inndeling av kommuner i KOSTRAgrupper:

KOSTRA-gruppe 1
KOSTRA-gruppe 2
KOSTRA-gruppe 3
KOSTRA-gruppe 4
KOSTRA-gruppe 5
KOSTRA-gruppe 6
KOSTRA-gruppe 7
KOSTRA-gruppe 8
KOSTRA-gruppe 9
KOSTRA-gruppe 10
KOSTRA-gruppe 11
KOSTRA-gruppe 12
KOSTRA-gruppe 13
KOSTRA-gruppe 14
KOSTRA-gruppe 15
KOSTRA-gruppe 16

KOSTRA-gruppe 17

Kommuner med 2 000til 9999 innbyggere, lave bundne kostnader og lave frie disponible inntekter per innbygger
Kommuner med 2 000til 9999 innbyggere, lave bundne kostnader og middels frie disponible inntekter per innbygger
Kommuner med 2 000til 9999 innbyggere, lave bundne kostnader og haye frie disponible inntekter per innbygger
Kommuner med 2 000til 9999 innbyggere, middels bundne kostnader og lave frie disponible inntekter per innbygger
Kommuner med 2 000til 9999 innbyggere, middels bundne kostnader og middels frie disponible inntekter per innbygger
Kommuner med 2 000til 9999 innbyggere, middels bundne kostnader og hgye frie disponible inntekter per innbygger
Kommuner med 10000 til 19999 innbyggere og lave frie disponible inntekter per innbygger

Kommuner med 10000 til 19999 innbyggere og middels eller hgye frie disponible inntekter per innbygger

Kommuner med 20 000 til 29999 innbyggere

Kommuner med 30000 til 44 999 innbyggere

Kommuner med 45 000 til 74 999 innbyggere

Kommuner med 75 000 til 300 000 innbyggere

Oslo kommune

Kommuner med 600til 1999 innbyggere og lave eller middels frie disponible inntekter perinnbygger

Kommuner med 600til 1999 innbyggere og hgye frie disponible inntekter per innbygger

Kommuner med mindre enn 600 innbyggere

De kommunene med hgyest skatteinntekter per innbygger. Skatteinntektene inkluderer kommunal inntekts- og
formuesskatt, eiendomsskatt, konsesjonskraftinntekter og naturressursskatt.




Viktige KOSTRA-datoer:

Dato Melding

Innrapporteringsportalen er apen for testinnsendinger av
skjema og filuttrekk. Alle data som legges inn i denne perioden

er kun for testformal og vil bli slettet fer kommunene far
1. -

i pinkoder til bruk i rapporteringen for 2024.
22.11.2024

Brukernavn: organisasjonsnummer
Passord: 12341234

Pinkoder blir sendt til (fylkes-)kommunens/IKSets Altinn-
Uke 49 postkasse. En kan logge inn i portalen, og legge inn data i
skjemaene, men ikke sende inn.

"Send-inn"-knappen i skjemaene aktiveres. Data kan sendes til

02.01.2025 SSB.

15.01.2025 | Frist for innsending av skjemaene 4, 5, 11, 1T1C og 15.

17.02.2025 | Frist for innsending av andre tjenesteskjema.

24.02.2025 | Frist for innsending av regnskapsfiler.

10.03.2025 | Deaktivering av "send-inn" knappen for KOSTRA klokken 12:00

17.03.2025 | Publisering av forelgpige tall for 2024 I

Kontrollerer dere tallene?

15.04.2025 | Frist for & sende inn korrigerte tall til SSB I

06.06.2025 | Deaktivering av "send-inn" knappen for KOSTRA klokken 12:00

16.06.2025 | Publisering av korrigerte tall for 2024




Vurdering av kommunene:

Antall innb. |Utg. korr. frie| Samlet |Utgiftsbehov| Utgiftsbehov |Utgiftsbehov
Komm.nr.| Kommune 31.12.24 |innt. prinnb. |utgiftsbehov| barnehage skole PLO KOSTRAGgr.
3416 [Eidskog 6 059 72.449,- 110,5% 66,1% 78,6% 153,3% 4
3418 |Asnes 7 247 74.079,- 108,3% 70,8% 83,5% 142,5% 1
3430 |Os 1 895 77.779,- 119,4% 82,8% 82,8% 153,3% 14
1517 |Hareid 5320 14.777,- 108,3% 99,5% 117,4% 109,4% 1
5006 |Steinkjer 24064 | 75.484,- 106,4% 91,9% 100,3% 121,3% 9
5025 |Rgros 5681 77.925,- 104,9% 92,4% 88,8% 124,5% 2
5026 |Holtalen 2048 81.522,- 116,6% 73,6% 95,9% 142,4% 14
5037 |Levanger 20732 | 73.451,- 103,2% 106,1% 103,8% 107,2% 9
5054 |Indre Fosen | 10042 | 75.880,- 108,3% 81,2% 106,7% 126,2% 7
5540 |Kafjord 1955 96.470,- 125,3% 60,4% 98,0% 164,5% 6

o

Hvem kan var kommune sammenliknes med?




Hva er handlingsrommet?

Handlingsrommet avhenger av hva vi
prioriterer og hvor effektivt vi

SOCUSEEL (enesiEns Kostnaden av a produsere
- Omfang (volum) av tjenesten lovp3lagte oppgaver p3
- Produktivitet / effektivitet p & aver

en mest effektive maten

Kommunens prioritering pa et
produseres pa en ineffektiv mate. tieneomrade utover «<minstestandarder»
- Kan effektiviteten gkes uten at det - Kan vi redusere omfanget av tjenesten
gar utover kvaliteten i tjenesten? og likevel gi en god tjeneste?

Ekstrautgifter nar tjenesten

o



Hvordan finne handlingsrommet i & o,
tjenestene? ®

To sentrale sporsmal:

1. Gjgrvideriktige tingene?
Prioriterer vi de tiltakene og aktivitetene som bidrar best

maloppndelse, eller bar vi prioritere annerledes? ) 4
®
2. Gjarvitingene pa en riktig mate?
Er det noe vi kan gjare for a gjennomfare det vi har bestemt — &
oss for «raskere» og «bedre»? ‘ w ‘ "

...0g, hva er «godt nok»? '.‘




Del 2 - KOSTRA-gjennomganger
Tall for 2024 pr 16.06.25




| KOSTRA-gjennomgangene skal vi se pa:

Hvilke tall er viktige og hvorfor er de det?
Hva forteller de og hva forteller de ikke?
Hvilke sammenhenger bar man se etter?
Hvilke «utgiftsdriverne» har tjenesten?

Hva kan vi si om kvalitet?

«handlingsrommet»




KOSTRA for Skole




KOSTRA-funksjoner som inngar i tjenesten:

| =0 oo

202 Grunnskole

1. TUndervisning i grunnskolen (all undervisning. inkl. delingstimer.
spesialundervisning. vikarer m.m.. jf. GSI: arstimer).

2. Funksjonen omfatter videre:
a. administrasjon pa den enkelte virksomhet/skole, radgiver pa

ungdomstrinnet, kontaktleerer, samlingsstyrer og etterutdanning for lasrere
og avtalefestede wvtelser (redusert leseplikt, virkemiddelordninger mwv.).
pedagogisk-psvkologisk tjeneste (ekskl. PPTs innsats 1 barnehager og
voksenoppleering). assistenter, morsmalundervisning. slﬂ}lebibli-otelﬁ;:,
kontorteknisk personale/kontordrift. Funksjonen omfatter ogsa assistenter
som utferer praktisk bistand for elever med nedsatt funksjonsevne der

vedtalk har hjemmel i opplaringsloven. Funksjon 258 254 benvites om
vedtaket har hjemmel i helselovgivningen.

skolemateriell, undervisningsmateriell og -utstyr m.m

utgifrer til ekskursjoner som ledd 1 undervisning.

transportutgifter til og fra aktiviteter

leksehjelp, fwvsisk aktivitet

utgifrer og inntekter knvittet til aktiviteter i forbindelse med den kulturelle
skolesekken som foregar som en del av det pedagogiske opplegget innenfor
den ordinsere grunnskoleundervisningen.

bredbandsutgifter (abonnement. drifts- og serviceavtaler).

samtlige utgifter lknyttet til spesialundervisning ved skoler som har
forsterket avdeling for spesialundervisning. samt evi. utgifter til elever i
statlige kompetansesentre

3. Skoleskyss (transport mellom hjem og skole) fores pa funksjon 223.




213 Voksenopplzring

l.

SNk W

-~

Oppleering for innvandrere (inkl. norskopplaring for deltakerne 1
introduksjonsprogrammet).

Grunnskoleopplzring for innvandrere 16-20 ar.

Grunnskoleopplaring for voksne.

Spesialundervisning for voksne.

Voksenopplaring etter opplaringsloven (ekskl. grunnskoleopplering til personer
over 15 ar 1 spesialskoler). Inklusive. evt. styrkingstilbud til disse elevene
(spesialundervisning, PPT mv.).

Lokaler til voksenoppleering

Skyssutgifter til voksenopplering feres ogsa pa funksjon 213

Tilskudd t1l opplzring 1 norsk og samfunnskunnskap for voksne innvandrere fores
pa funksjon 213

215 Skolefritidstilbud

l.

Skolefritidsordninger, fritidshjem. Utgifter til lokaler feres pa funksjon 222.




222 Skolelokaler

1.

O.

Utgifter til drift og vedlikehold av skolelokaler, SFO-lokaler og internatbygninger
(med tilherende tekniske anlegg og utendersanlegg/skolegard). Dette omfatter
lenn mwv. til eget drifis-/vedlikeholdspersonell, innkjep av materiell og utstyr til
drift og vedlikehold. og kjep av drnifts-/vedlikeholdstjenester (eksempelvis
vaktmestertjenester, snervddingsavtaler. renholdsavtaler, serviceavtaler pa
tekniske anlegg, avtaler om vakthold og tilsyn mv.) som er knyttet til skolelokaler.
Dessuten avskrivninger av egne bygg. Som driftsaktiviteter regnes lepende drift,
renhold, vakthold, sikring. energi og vann, avlep og renovasjon. Skillet mellom
vedlikeholdsutgifter og utgifter t1l pakostning/investering er beskrevet 1
Kommunal regnskapsstandard (F) nr. 4 Avgrensningen mellom driftsregnskapet
og investeringsregnskapet, se www.gkrs.no.

Forvaltningsutgifter knyttet til skolelokaler (administrasjon, forsikringer av bygg
og palagte skatter og avgifter knyttet til skolelokaler) feres pa funksjon 121.
Investeringer 1 og pakostning av skolelokaler.

Husleieutgifter og -inntekter ved leie/utleie av skolelokaler/bygninger. Se art 190
og punkt 5.5.3, samt punkt 6.5 og 6.6, om bruk av art for leieutgifter og
leieinntekter.

Inventar og utstyr (innbo/lesere) knyttet til undervisningen 1 skolen eller SFO-
tilbudet inngar ikke her, men feres pa funksjon 202, 213 eller 215. Investeringer,
drift og vedlikehold av infrastruktur (faste tekniske installasjoner) knvyttet til IKT
inngar imidlertid pa funksjon 222

Skyss av skolebarn inngar ikke 1 funksjonen, men skal feres pa funksjon 223.

223 Skoleskyss

1.

Utgifter til skoleskyss mellom hjem og skole (inkl. skyss som er del av
tilrettelegging av tilbudet for funksjonshemmede barn). Utgifter til skoleskyss for
elever 1 kommunens skoler skal alltid feres pa art 170. Transportutgifter
vedrerende aktiviteter 1 grunnskolen feres under funksjon 202.




Utgiftsbehov og kriteriedata for skole:

Edsk. A Os  Har.  Stein. Rgrss  Hok  Llev. IndreF. Kifiord Landu/Oslo
Indeks innb. 6-15 ar (32%) AR 92%| 663% 1166% 1000% B839%| 833%| 1050%| 1023% 8L1%  1020%
Indeks hasiskriteriet (1%) 283%| 1819% 8913% 2286% O523% 2418%) 9908%| S84%| 1622%| 10118%  1146%
Indeks reiseavst. innensone (%) | 145,4%  1257%  1927%| 6€58% 1351%| 1522% 1786% 1135%| 2383% 3866%  1069%
Indeks reiseavst. til nabokrets (2%) | 111,9% | 199,1%  2451%| 695% 1403% 1723% 1207% 1059% 1929% 1681%  1078%
Iﬂdeksm.ﬁ-ﬁﬁr[ﬁ%) 287 834%| 1028%| 1566% 824% 894%| 50% 151%| 899% 306%  1005%
Utgiftshehov - Grunnskole (sum) | 78,6% 835% 82,8% 1174% 1003% 888% 959% 1038%| 1067% 980%| 1023%

‘ Har., Stein., Lev. og Indre F. har hgyere utgiftsbehov enn landssnittet, resten under




Samlet prioritering - hoyest og lavest?
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‘ Men, dette ma ogsa vurderes i fht objektivt utgiftsbehov ‘

18199

‘ Kafjord har hgyest prioritering og Levanger den laveste ‘

178006

194221

149329

15407

P
17271 91182 / 14129 16223 / 235754\

1541 84‘

Eidsk.

Asn.

Os

Har.

Stein.

Roros Holt. Lev.

Indre F. W Land u/Oslo

CNetto driftsutg. prinnb. 6-15 ar (202, 215, 222, 223)

=4=Nto dr.utgifter til grunnskole (f. 202, 215, 222 og 223) i % av nto dr.utgifter

o

Vi ma bruke n.dr.utg. pr innb. 6-15 ar fordi andel utgifter til skole
av totale utgifter er i stor grad pavirket av kommunens demografi

25,0

T 20,0

+ 50

0,0




Prioritering = Netto driftsutgifter pr innbygger 6-15 ar

For denne brukes til a bestemme prioriteringsnivaet ma vi
sjekke andelen av innbyggere i kommunale grunnskoler

Andel elever i kommunens grunnskoler, av kommunens innbyggere 6-15 ar

110
1011

100
92,6 94,7

90

80

70

94,1
I I 81,3

60

Her er det variasjoner - vi sjekker

50

40

netto driftsutgift pr elev...

30

20

10

BEERRI

Eidsk. Asn. Stein. Reros Holt. Indre F. Kafj. Land u/Oslo




Netto driftsutgift (f. 202, 215, 222 0g 223) pr

innbygger (bla) og pr elev (red):

300000

Netto driftsutg. pr innb. og pr elev 6-15 ar (202, 215, 222, 223)

275000

250000

225000

200000

175000 -

150000 -

125000 -

100000

UUUUU

Vi ser det er forskjell mellom red og bla seyle => vi ber
bruke «netto dr.utg. pr elev» som indikator for prioritering |

| Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo
@ Netto driftsutg. prinnb. 6-15 ar (202, 215, 222, 223) || 181998 178006 194221 149329 154070 172714 191182 141294 162234 235754 154184
= Netto utg. pr elev (f. 202, 215, 222 og 223) 196484 187993 199579 164399 162439 173023 189093 155541 168793 290029 163925




Prioritering - netto driftsutgifter. pr elev:
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Nettoutgifter pr.elev 6-15 ar fordelt pa funksjoner

Hvor bor vi «lete etter» handlingsrommet?

Eidsk.

Asn. Os Har. Stein. Reros Holt.

@ Netto driftsutg. til grunnskoler (202) ® Netto driftsutgifter til lokaler (222)

O Netto driftsutgifter til skyss (223)




Prioritering f. 213 - Voksenoppleeringen:

Netto driftsutg. pr innb. til voksenopplaringen (f. 213)

1600 1565
Store forskjeller mellom dere,

1200 1187

men betyr lite totalt sett...

1100

1000

901
900
800 767
700 -
800 1 527
500
393
400 -
300
100
0 T I I I I I I I
Eidsk. Asn. Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo




Saerskilt norskoppleering:

350,0 {146\
\
[ ]
00 | Betyr normalt lite,
men unntaket er Os
2500 |+
2000
7,3
150,0 |
100,0 | 34 3,5
2,7

50,0 |

00 79,0 | 334,8 | 21,7 | 58,4 | 34,7 | 28,4 65,0 36,4 163,4 36,0

| Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

1 Ant. arstimer til sarskilt norsk pr elev

=4=Andel timer sarskilt norskopplaring av antall lzerertimer totalt (prosent)

15,0

T 12,0

+ 9,0

T 6,0

+ 3,0

0,0




Utgiftsdrivere med sammenhenger og grad av
pavirkningskraft:

Gjennomsnittlig skolestorrelse pavirker;

1. Antall eleverigruppen;deter ”vanskelig” a ha hgyt antall elever i gruppen hvis
det ikke finnesgfleI?gelever....OG 5 Y sfupp

Lavt elevtalli gruppen gir hoy laerertetthet pr. gruppe og dermed hg
lcerertetthet prgelepvp = h%ye utgifter pr. inng. 6%15pépr 5 4

2. Ressursandel/niva til individuelt tilrettelagt oppleering/spesialundervisning
3. Lennsansiennitet/niva pr. arsverk (kan ikke beregnes)
4. Lokale prioriteringer pa arsverkstetthet/elevtimer generelt

5. @vrige driftsutgifter som er knyttet til undervisning (ikke drift bygninger)



Den viktigste driveren for utgiftsnivaet:

‘ Skolestruktur og sterrelsen pa skolene ‘

27 236 | 250

10 + 202

187 1 200

163 164
145

T 150

Stor variasjonsbredde - hva
‘I |betyr dette for ressursbruken?

- 100

+ 50

3 3 1 4 14 3 2 8 6 2

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

3 Antall skoler =4=Elever pr. skole




Utgifter folger skolestorrelse?
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KOSTRA 2024, tall pr 17.03.25, N = 335@
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mm Nto dr. utg. f. 202 pr innb. 6-15 ar

—Antall elever pr kommunal skole
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R=-0,66 betyr at det er en ganske sterk statistisk samvariasjon mellom

nto. dr.utg prinnb. 6-15 ar og antall elever pr skole (skolestorrelse)




Men, ogsa viktig a ha innsikt i

variasjonsbredden i egen kommune |indre Fosen:

Kommunal (7) Kommunal (2) Kommunal (7) Kommunal (2)
Nasjonalt - Fylke - Kommune - Antall Antall Antall Antall Antall Antall Antall Antall
Enhet elever (9 skoler (2 elever (2) skoler () elever (9 skoler (7) elever (2) skoler (2)
- Hele landet 605 750 2484 606 991 2 457 606 159 2428 599 836 2409
- Trendelag - Troondelage 52 292 228 92 362 225 52 408 224 21819 221
- Indre Fosen 1161 6 1145 6 1143 6 1113 6
Fevag/Hasselvika 20 26 1 10
skole
Meelan skole o8 60 29 22
Stadsbygd skole 259 241 242 237
Testmann Minne
261 257 244 239
skole
Vanvikan skole 163 151 149 145
Asly skole 391 410 442 430




Er det sammenheng mellom trinnstarrelse pa 5.
trinn og resultater pa nasjonale praver 5. trinn?

Norge:

Trinnstr. 5. trinn: | Niva 1
1-10 elever 28,6
11-20 elever 27,5
21-40 elever 23,4
41-60 elever 21,9
Mer enn 60 elever 20,6

Engelsk

Niva 2
50,6
50,5
51,4
51,4

50,9

Niva 3
20,8
22,0
25,2
26,7

28,5

Niva 1

30,8
32,2
29,0
25,9

23,6

Elever
2024

Lesing

Niva2 Niva3

48,8
46,9
47,8
47,5

45,3

20,4
20,9
23,2
26,6

31,1

Niva 1

30,3
31,3
30,1
28,1

26,1

Regning
Niva 2
48,2
48,2
48,0
47,1

46,0

Niva 3
21,5
20,4
21,9
24,8

28,0

o

Ja, vi ser at det er det er en hgyere andel elever

som ligger pa lavt niva (niva 1) nar trinnstr. er sma...




Gjennomsnittlig gruppestgrrelser 1:

Forklarer hvorfor dette er den kommunen i dette utvalget

18

som har den laveste prioriteringen (ressursbruken) -
16
14,6 14,7
e S oo @Dl | o s
" g 23 128 ’ 12,4 12,512'512,4 & 20 125 124
, 1 . 1%

12

Store forskjeller i gjennomsnittlige gruppestorrelser
‘IT|som er et resultat av forskjellene i skolestruktur...?

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

@ Gjennomsnittlig gruppesterrelse, 1.-10.arstrinn B Gjennomsnittlig gruppesterrelse, 1.-4.arstrinn

O Gjennomshnittlig gruppesterrelse, 5.-7.arstrinn O Gjennomsnittlig gruppesterrelse, 8.-10.arstrinn




Gjennomsnittlig gruppestarrelser 2 - laerernorm:

Gjennomsnittlig gruppestr. 2

24 -
OBS!
: -
20_,9 20,6
20 | 19.4
18,8 — 18, 19,
18,5 ' 18,5
184 17,9 18,1 182 183 17,9 18 17,9
16,7 | ] ] s B | ] B
16,2 16,1 16,3 16,2
16 5, 15,7 — P 5, 15.6 [ |
14,9 14,7 14,8 14,5 4 q
| 3,
12 . ! 114 L
10,7 10,9
10
8,7
8,2
8 | | |
4 — — — — — ||
[ ]
Omtrent det samme bildet...
0 n I I I I I I I I I I
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

@ Gjennomsnittlig gr.str. 2, 1.-10.arstrinn B Gjennomsnittlig gr.str. 2, 1.-4.arstrinn O Gjennomshnittlig gr.str. 2, 5.-7.arstrinn O Gjennomsnittlig gr.str. 2, 8.-10.arstrinn




«Produktivitet» — utgift pr elev og arsverk pr elev:

0,294

wo 1\/j ser det er en viss sammenheng mellom indikatorene,
men «utgift pr elev» blir ogsa pavirket av?

250000

0,211
0,199

200000
0,159
150000 +
100000 +
o ) o
‘ ...hvor mye et arsverk koster (lennsutgifter pr arsverk) ‘

50000

|I6374G L4862 L54826 128972 129042 L32041 43072 L22321 133412 R27752 129063

0 1 1 1 1 ‘ 1 1 1 1
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo
CKaorrigerte brutto driftsutgifter til grunnskole (202), per elev, konsern =¢==Avtalte arsverk pr. elev f. 202

0,300

+ 0,275
+ 0,250
+ 0,225
+ 0,200
+ 0,175
+ 0,150
+ 0,125
+ 0,100
+ 0,075
+ 0,050

T 0,025

0,000

Inkludert i tallet «avtalte arsverk» er alle ansatte i uke 46 som samtidig fikk lann i november mnd.
Lange fraveer (som legemeldt fravaer og svangerskapspermisjon) er ogsa inkludert i dette tallet




Lennsutgifter (fratrukket sykep.ref.) pr arsverk f. 202:

Lonnsutgifter fratrukket sykep.ref. pr arsverk f. 202
900 000

800000

700000

600000

500 000

400000

300000

200000

100000 +

70279 B50 247 124 792 771055 B24 97 637 204 667 07 760 956 747 62 705 31 751 332
} } } | } | | ? | | |

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

S |

Veldig store forskjeller - hva kan forklare dette? ‘




Utdanningsniva:

Undervisningsstillinger i kommunale grunnskoler fordelt pa utdanning i %

100,0
6,6

90,0 6,6

5,2

8,2

) 4

80,0

70,0

60,0

50,0 -

40,0 -

30,0

20,0

10,0

0n-0n

0,0 -

LAY

Eidsk. Asn. Os

Har. Stein.

12,2

Roros

7,6

En del «prikkede» tall - gir ikke sa mye info.?

7,8

4,3

<P
=3

17,1

Holt. Lev. Indre F. Kafj.

Land u/Oslo

@ Univ.- og hagsk.utd. med en lererutdanning

@ Univ.- og hagsk.utd. med annen ped. utdanning

O Univ.-Thegsk.utd. uten ped. utdanning

O Videregaende utdanning eller lavere




«Ansiennitet»:

Andel lererei %

55,0

Disse har redusert
undervisningsplikt

50,0

45,0

40,0

350

30,0

25,0

20,0

15,0

10,0 -

5,0 -

0,0 -

Eidsk. Asn. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

@ Andel l=rere 50-59 ar B Andel l=rere 60 ar +




Andel assistentarsverk i % av avtalte arsverk totalt:

Andel assistenarverk i % av arsverk totalt (grunnskolesektor)

342
94£

35,0 33,6
32,6

‘ Dette var store forskjeller... ‘

30,0 -

25,0

20,0 -

15,0 -

10,0 -

5,0

Reros Holt. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

0,0
Eidsk.




Deloppsummering....

1. Ta hensyn til objektivt utgiftsbehov og gi en vurdering av
ressursbruk (prioritering); er den lav - middels - hay?

2. Hvor mye av ressursbruken kan forklares ved skolestruktur?

3. Hvor mye av ressursbruken kan forklares ved:
a) Leerertetthet (gruppestr. 2)?

b) Nivaet pa den viktigste innsatsfaktoren - lgnnsutgifter pr
arsverk?

o



Utgiftsdriver nr. 2 - spesialundervisning:

Andel som far

15,0

12,0 +

©
o

6,0 |

30

0,0

22,9

26,0

22,0

22,7

15,6

21,8

17,0

24,6

26,4

21,7

AN

Ng

Hoy andel elever med spes.underv. og
hoy andel leerertimer til spes.underv.

Lav andel elever med spes.underv. og

(] (]
lav andel laerertimer til spes.underv.
5,5 10,4 1,7 5,0 10,0 9,8 9,8 11,9 10,3 14,6 | 8,0
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

28,0

+ 26,0
+ 24,0
+ 22,0
+ 20,0
+ 18,0
+ 16,0
+ 14,0
+ 12,0
+ 10,0
+ 80
+ 6,0
+ 40

T 2,0

0,0

C—3Andel elever i grunnskolen som far spesialundervisning

=¢=Andel timer spesialundervisning av antall laerertimer totalt

Timeri %




Hvor mye far de?

[ ) o O [
299 . Dere gir fa arstimer
150 Dere gir mange . g l 309
o 4o o1 £2 til mange elever |
arstimer til fa elever g 25
- 250
12,0 +
- 225
193
+ 200
188
9,0 /'\
3 N " \%L | ™
S 149 147
g e 136 - of T
~. 121/
6,0 + v 1+ 125
- 100
- 75
30
- 50
- 25
00 55 | 10,4 | 11,7 | 50 | 10,0 | 9,8 | 9,8 | 11,9 | 10,3 | 14,6 | 8,0
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

C1Andel elever i grunnskolen som far spesialundervisning == Arstimer pr elev med spesialundervisning

Arstimer




Spesialundervisning - profil:

25

20

15

10

@ Andel elever i grunnskolen som far spesialundervisning, 1.-4. trinn

OAndel elever i grunnskolen som far spesialundervisning, 8.-10. trinn

B Andel elever i grunnskolen som far spesialundervisning, 5.-7. trinn

24,0
De fleste av dere har en trend med gkende andel
elever med spes.underv. oppover pa trinnene...
163 16,8
15,5 15,4
13,4 12,8
10,3
7,8
6,3
7 5,05,0 5,1 ||
Men ikke Eidskog og Hareid...
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo




Refleksjonsspgrsmal:

1. Hvorfor oker andel elever med
ITO/spesialundervisning pa de hgyere trinnene?

2. Kan dere dokumentere resultater av
ITO/spesialundervisningen?
* Og,isafall....hvaviser resultatene?

3. Hvakan veare mulig <handlingsrom» her?

o



Eksempler pa bruk av GSI-tall:

Andel elever med spesialundervisning pr skole i XX-kommune

16,0 %

14,0 % Vanlig med store interne forskjeller,
og arsaker til dette bor diskuteres....

12,0%

10,5 %

10,0 % -

8,4%

8,0% -

6,0% -

4,0 % -

2,0% -

0,0% -




14,0 %

12,0%

10,0 %

8,0%

6,0 %

4,0 %

2,0%

0,0%

Andel elever med spesialundervisning pr trinn

13,2%

«Profil» pr trinn:

1. arstrinn 2. arstrinn 3. arstrinn 4. arstrinn 5. arstrinn 6. arstrinn 7. arstrinn 8. arstrinn 9. arstrinn 10. arstrinn




Organisering av spesialundervisningen
48,6 %

50,0 %

40,0 %

30,0 %

20,0 %

10,0 %

0,0 %




Driftsutgifter pr elev:

7000

6196
Forskjeller mellom dere, men betyr relativt
lite for totalen og bor sees over flere ar?
3191
o 2594
2341
2180 o 2127
2000 1704 - 1640
1183
1000 562
o4 . 267 242 el 125
. Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

@ Driftsutgifter til inventar og utstyr (funksjon 202) pr. elev i vanlig grunnskole (kr)

B Driftsutgifter til materiell (funksjon 202) pr. elev i vanlig grunnskole (kr)




Antall dager fraveer:

Gj.snittlig ant. dager fraveer pr elev pa 10. trinn
24,0 23,6
20,0
17,7
16,0
134 13,0 12,9 13,2
a2 12,0 ’
12,0 17 ’
10,0

8,0

4,0

0,0

Eidsk. Asn. Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo




SFO - dekningsgrad og prioritering:

80

70 +

60

50

40 +

30

20 +

10 +

[ ] [ ) [ ]
|Hey prioritering |
(i)
1699]
17069 16627 16698
- Q 13962
12223 \
9453
ssly”
-—”/
[} [ ) ( ]
Lav prioritering
70,1 63,1 |59 |e29|  |ess| | 754 33| |63 |  |se5|  |s22|  |737
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

CAndel innbyggere 6-9 ar i kommunal og privat SFO, prosent

=4=Netto driftsutgifter til SFO, per innbygger 6-9 ar

35000

T 30000

T 25000

+ 20000

T 15000

+ 10000

-+ 5000




«Produktivitet» — utgift pr elevi SFO:

Korrigerte brutto driftsutgifter til SFO pr. komm. bruker

Store forskjeller i «utgifter pr
bruker» - hva pavirker nivaet?

40000

35000 +

30000 +

25000 +

20000 +

15000 +

10000

5000

22322
_—

33511

37074

35282

23976
P’

50124
[’

38038

31167

24498
=]

< 51286 ’
—_—

35766

1. «SFO-struktur»
2. Bemanningsfaktor
3. Lennsutg. pr arsverk som igjen er pavirket av utdanningsniva og ansiennitet
4. Oppholdstid/fleksibilitet?
IEidsk.I | | Asn. | | | Os | | | Har. | | IStein.I IRejrosI | | Holt. | | Lev. | | :ndre FI. | Kafj. | | Lalnd ulOIsIo




List opp de 3 viktigste «funnene» i fht. hva som

kan veere et mulig handlingsrom:
Hva er handlingsrommet?

A.

Handlingsrommet avhenger av hva vi
prioriterer og hvor effektivt vi
produserer tjenestene

- Omfang (volum) av tjenesten

- Produktivitet / effektivitet

Ekstrautgifter nar tjenesten
produseres pa en ineffektiv mate.

- Kan effektiviteten gkes uten at det
gar utover kvaliteten i tjenesten?

Kostnaden av a produsere
lovpalagte oppgaver pa
den mest effektive maten

Kommunens prioritering pa et

tjeneomrade utover «minstestandarder»
- Kan vi redusere omfanget av tjenesten
og likevel gi en god tjeneste?




Oppstart kl. 16:15 ©

KOSTRA for Barnehage




KOSTRA-funksjoner som inngar i tjenesteomradet:

201 Barnehage

1. Aktivitet 1 barnehager basert pa grunnbemanning («basistilbud»), ordinaere
driftsutgifter (inkl. utgifter til turer, mat, leker osv.). Inventar og utstyr.
Administrasjon av den enkelte virksomhet/barnchage (styrer/daglig leder).

2. Tilskudd til drift av ikke-kommunale barnehager feres pa art 370.

3. Funksjon 201 omfatter ikke tiltak som er knyttet til integrering av barn med

spesielle behov og tiltak for a tilrettelegge tilbudet til spesielle barnegrupper (jf.
funksjon 211).

| o (o] )
211 Styrket tilbud til ferskolebarn | Husk a fordele arsverk/ Utglfter ‘

. Tilbud t1l funksjonshemmede (inkl. skyss, der dette er en del av tilretteleggingen
av tilbudet til barnet), spesialtilbud (inkl. PPT), saerskilt sprakstimulering eller

minoritetsspraklige barn, materiell anskaffet til enkeltbarn eller grupper. Utgifter
og inntekter som gjelder styrket tilbud for barn 1 mottaksbarnehage for

asylsekere/flyktninger. Funksjonen omfatter ogsa barn som mottar tiltak, men som
ikke har plass 1 barnehage.




221 Barnehagelokaler og skyss

1.

Utgifter til drift og vedlikehold av barnehagelokaler (med tilherende tekniske
anlegg og utendersanlegg/lekeareal). Dette omfatter lenn mv. til eget drifts-
/wvedlikeholdspersonell, innkjep av materiell og utstyr til drift og vedlikehold, og
kjep av drifts-/vedlikeholdstjenester (eksempelvis vaktmestertjenester,
sneryddingsavtaler, renholdsavtaler, serviceavtaler pa tekniske anlegg, avtaler om
vakthold og tilsyn mv.) som er knyttet til barnehagelokaler. Dessuten
avskrivninger av egne bygg. Som driftsaktiviteter regnes lepende drift, renhold,
vakthold, sikring, energi og vann, avlep og renovasjon. Skillet mellom
vedlikeholdsutgifter og utgifter til pakostning/investering er beskrevet 1
Kommunal regnskapsstandard (F) nr. 4 Avgrensningen mellom driftsregnskapet
og Investeringsregnskapet, se www.gkrs.no.

2. Forvaltningsutgifter knyttet til barnehagelokaler (administrasjon, forsikringer av
bvgg og palagte skatter og avgifter knyttet til barnehagelokaler) feres pa funksjon
121.

3. Inwvesteringer i og pakostning av barnehagelokaler.

4. Husleleutgifter og -inntekter ved leie/utleie av barnehagelokaler/bygninger. Se art
190 og punkt 5.5.3, samt punkt 6.5 og 6.6, om bruk av art for leieutgifter og
leieinntekter.

5. Inventar og utstyr (innbo/lesere) knyttet til aktiviteten 1 barnehagen inngar ikke
her, men feres pa funksjon 201 eller 211.

6. Skyss av barnehagebarn (ekskl. skyss som er del av tilrettelegging av tilbudet for

funksjonshemmede barn) inngar 1 funksjonen.




Utgiftsbehov og kriteriedata for

barnehagetjenesten:
Eidsk. Asn. Os  Har Stein. Roros Holt  Llev. IndreF. Kafiord Landu/Oslo
Indeks innb. 2-5 ar (78%) 05,1%| 70.9%| 829% 1059%| 908%| 938%| 695%| 1043%| 842%| 587% 99,7%
Indeks barn 1 ar uten kontantstatte (10%) | 88,9%| 814%| 850%| 86,2%|11L,0% 89,7%|1168% 1220% 789%| 70,7%|  983%
Indeks innb. m. hayere utdanning (11%) | 52.2%| 601%| 79,7%| 67,5%| 82,0%  852%| 625%  1004%  626%| 630%|  927%
Utgiftshehov - Barnehage (sum) | 66,1%| 70,8 % 82,8% 99,5%| 91,9%92,4% | 73,6%(106,1% 812% 604% 988%

‘Alle med unntak av Levanger har lavere utgiftsbehov enn landssnittet




Prioritering i kr og 1 %:

_ ° ° ° I 4E
1 Hvem har den hoyeste prioriteringen? |
13,8
300000 -+ 13,1 13,1 T 14,0
12,6 12,7
’ —— 12,1
—— )
T 12,0
250000 T pe—
98] 10,0
o~ 89 8,8 T 100
200000 | e~ \/
T 8,0
150000 + °
Eidskog har hgyest | 60
| prioritering [ 4
50000 -+ T 2,0
. 3558 | 08591 | 199242 | p12201 | P35869 | 2293741 | 2263541 | p34741 | P4096( | B2775( | p22063 00

\I Eidsk. p Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

I Netto driftsutgifter pr. innbygger 1-5 ar =4=Netto driftsutgifter barnehagesektoren i % av kommunens totale nto driftsutg.

Vi ma bruke netto dr.utg. prinnb. 1-5 ar fordi andelen utgifter til barneh.
av totale utgifter er i stor grad pavirket av kommunens demografi




Prioritering og samlet dekningsgrad:

350000

300000 +

250000

200000 +

150000

100000

50000 +

97,1

95,8 021 96,1 95,0 02.9 95,8 94,5
91,8 91,4 ; —— ’ o | o
[ ] o [ ] [ ]
Noe variasjon i samlet dekningsgrad
[ ] [ ] o o o o
STOR variasjon i samlet prioritering
P3558( 08591 1992472 12201 P35869 2293741 22635£| 34741 P4096( B2775( 22063
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

3 Netto driftsutgifter pr. innbygger 1-5 ar

=4=Andel barn 1-5 ar med barnehageplass

100,0

+ 90,0

+ 80,0

+ 70,0

+ 60,0

+ 50,0

T 40,0

+ 30,0

+ 20,0

T 10,0

0,0




Litt mer om dekningsgrader:

110

100
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0

@

P .

103,3

97,8
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98,8 100
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100@
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94,1
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84,3

81,1

91,4

88,2
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88,2

94,3

89,6

va k fora re tte?

Forskjer I dekningsgrader - hva er ra»/érli

84

n

N

N

N

N

N

Har dere full behovsdekning?

B

1]

B

Eidsk.

Asn.

Har.

Stein.

Reros Holt.

Lev.

O Dekningsgrad 1-2 ar

m@ Dekningsgrad 3-5 ar

Indre F.

Kafj.

Land u/Oslo




13632: Barn pa venteliste til barnehageplass

2024
K-3416 |K- K- K-1517 K-5006 K- K-5026 K-5037 K- K-5540
Eidskog |3418 3430 Hareid Steinkjer | 5025 |Holtalen Levanger 5054 Gaivuotna
Asnes Os Roros - Indre - Kafjord -
- Levangke Fosen Kaivuono
Rosse
| alt
Barn 0-5 29 3 2 0 1 34 0 1 2 0
ar pa
venteliste o .
s To av dere som har noen pa venteliste
-2 ar
Barn 0-5 29 2 2 0 1 31 0 1 2 0
ar pa
venteliste
3-5ar
Barn 0-5 0] 1 0 0 0 3 0] 0 0 0]
ar pa
venteliste




Prioritering pr deltjeneste:

Netto driftsutgifter pr. funksjon pr innb. 1-5 ar

350000

Men, forst en liten utsjekk

300000 ° 50750
av areal til barnehagelokaler
250000
76467
18169 (10926 pro 14068 15745
22252 19303] 15068 30731 13953

16306 S_— 9960 ]
38853

150000

100000 20110 202691 0705 0560 20053
182929 - 182561 180924 19448

188578

Det er f. 201 vi ma «dypdykke i» for a fa innsikt i mulig handlingsrom
I

L L [ T T T T T T [ 1 [
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

OF. 201 Barnehage (opphold og stimulering) B F. 211 Styrket tilbud til forskolebarn OF. 221 Barnahagelokaler og skyss




11907: Hvor mye areal til barnehageformal?

2024

221 Barnehagelokaler og skyss

3416 3418 3430 1517 5006 5025 5026 5037 5054 5540 EAKUO
Eidskog Asnes Os Hareid Steinkjer Reros- Holtalen Levanger Indre Gaivuotna - Landet
Rosse Fosen Kafjord - uten Oslo
Kaivuono
Areal per 19,70 18,10 13,78 . 11,59 13,85 18,48 18,76 20,19 17,29 14,66
bruker
(m2)
region

EAKUOCO Landet uten Oslo

5540 Gaivuotna - Kafjord - Kaivuono
5054 Indre Fosen

5037 Levanger

5026 Holtilen

5025 Raros - Rosse

5006 Steinkjer

Areal koster; har noen
av dere for mye?

1517 Hareid

3430 Os

3418 Asnes

3416 Eidskog

0,00 5.00 10,00 15,00 20,00




Faktorer som «forklarer» forskjeller i

prioritering (ressursbruk)

Blir «pavirket» av
1. Antall plasser x utgift pr. plass barnehagestruktur".

2. Kommuner med sma barnehager = hgye utgifter pr. plass/
basisbemanning

3. Kommuner som ikke har fulle barnehagegrupper hele dagen =
haye utgifter pr. plass

4. Antall barn med spesielle behov x utgift pr. barn m/spes. behov

5. Utdanningsniva/lannsniva/ansiennitet




Barnehagestruktur - Kommunale barnehager:

Komm.r.  Fylke Kommune Barnehageenhetnavn | Ant.barnehager Ant.barn || Komm.nr. ~Fytke Kommune Barnehageenhetnavn | Ant.barnehager ~Ant.barn
_ 5054 Trondelag-Tr Indre Fosen  Alle barnehager 7 234

3416 Innlandet  Eidskog Alle barnehager 3 158 5054 Trfandelag Tri Indre Fosen Fagerbakken barnehage 19
3416 Innlandet  Eidskog Magnor barnehage 18 === = 4;
3416 Innlandet ~ Eidskog Matrand barnehage 44 Va rl a Sj ons b rEd d en. 69
3416 Innlandet  Eidskog Skotterud barnehage 66 34
5054 Trfandelag- TriIndre Fosen Skoglyfrlluftsbarnehage 23

3430 Innlandet Os Alle bamehager 2 91 5054 Trgndelag- Tr(Indre Fosen  Vanvikan barnehage 40
3430 Innlandet 0s Dalsbygda barnehage 17 5037 Trendelag- Tr Levanger Alle barnehager 9 403
5037 Trgndelag - Tri Levanger Bjgrnang barnehage 13

3430 Innlandet Os 0s bamehage 74 5037 Trgndelag - Tr( Levanger Ekne barnehage 39
3418 Innlandet ASHES Alle barnehager 3 116 5037 Trgndelag - Tri Levanger Frolbarnehage 101
:& 5037 Trgndelag - Tri Levanger Momarka barnehage Avd Momajka 75

3418 Innlandet snes Bashammeren barnehage 44 S TR e — izl el 8
3418 Innlandet Asnes Myrsnipa bamehage 44 5037 Trgndelag - Tri Levanger Purktrga Voll gardsbarnehage 43
9 5037 Trgndelag - Tri Levanger Skogn barnehage 50

3418 Innlandet  Asnes Sensterud barnehage 28 5037 Trandelag-Tri Levanger T e e
1517 Mare og Roms Hareid Alle barnehager 3 142 5037 Trgndelag - TriLevanger Yttergy barnehage 25
. . 5025 Trendelag- Tr Raros Alle barnehager 5 189

1517 Mere Og Roms Hareid Blgset bamehage 52 5025 Trgndelag - Tri Rgros Brekken barnehage 12
1517 Mare og Roms Hareid Hareid barnehage 26 5025 Trendelag - TriRgros Glémos barnehage 14
. 5025 Trgndelag - Tri Reros Hengfonna Barnehage, GaebliefMaanagierte 86

1517 Mare og Roms Hareid Syverplassen bamehage 64 5025 Trgndelag - Tri Rgros Luvlege Maanagierte Ysterhagadn barnehage 33
5540 Troms- Roms Kafjord Alle barnehager 3 55 5025 Tr@ndelag - Tri Raros @ya barnehage 44
i Y2 : 5006 Trgndelag- Tr Steinkjer Alle barnehager 8 482

5540 Troms - Roms K(jf].OI'd Birtavarre bamehage 19 5006 Trgndelag - Tri Steinkjer Byafossen barnehage 53
5540 Troms - Roms: KafJOI’d Fossen barnehage 13 5006 Trendelag - Tri Steinkjer Egge barnehage 62
5540 Troms - Roms: Kéford Olderdalen barnehage 23 5006 Trendelag - TreSteinkjer  Lobarnehage 79
, 5006 Trgndelag - Tr( Steinkjer Malmen barnehage Avd Follafogs 17

5026 Trandelag- Tr Holtalen Alle barnehager 2 92 5006 Trendelag - TriSteinkjer Malmen barnehage Avd Malm 54
5026 Trandelag - Tri Holtalen Holtalen kommune Haltdalen oppvekstsenter Avd barneh, 2 UL UL IEEI Meere barnehage 77
‘ , 5006 Trgndelag - Tr( Steinkjer Steinkjersannan barnehage 78

5026 Trgndelag - TrcHoltalen Alen barnehage 68 5006 Trendelag - Tr( Steinkjer Sendre Egge barnehage 62




Vi dragfter: Hva betyr barnehagestruktur
for kostnadseffektivitet og kvalitet?

Vil stgrre barnehager (6 avd./72 barn+) fare til okt
«kostnadseffektivitet» og kvalitet?

Diverse rapporter/utredninger peker pa:

» @kt fleksibiliteti bruk av bemanningen (mindre sarbare
ved fraveaer -> lavere vikarutgifter) -> gkt
kostnadseffektivitet

» Starre fagmiljo —> pedagogisk utviklingsarbeid
» Starre og mer fleksible barnegrupper
» Effektiv arealutnyttelse

w Og, okt mulighet for a bruke spesialpedagogisk kompetanse mer effektivt?




«Enhetskostnader»: Utgift pr korrigerte oppholdstime
og arsverkstetthet:

90,0

30,0

20,0

10,0

R

80,0 +

70,0 +

60,0

50,0 +

40,0

0,182

0,233

Det synes a vaere en sammenheng mellom

0,0 -

0,208 /\
0,189 e
; 0,185 _— 0.179 3482
0,169 \a 0,169 —
\ \

Unntaket er Kafjord; hey bem., men lave utg.
pr korr.oppholdstlme = «bllllge» arsverk’

o
—
~

arsverkstetthet og utgift pr korrigerte oppholdstime
791 81,2 71,6 | 77,0 | 74,4 | 70,9 | 87,4 | 79,6 | 71,2 | 73,4 | 76,3
Eidsk. Asn. Os | Har. | Stein. | Roros | Holt. | Lev. | Indre F. | Kafj. | Land u/Oslo

C—Korrigerte brutto driftsutgifter til kom. barnehager funksjon 201 pr. korrigert oppholdstime

=4=Arsverk pr. barn korrigert for alder og opph.tid til grunnbem. i komm. barneh.

0,250

+ 0,225

+ 0,200

+ 0,175

+ 0,150

+ 0,125

+ 0,100

+ 0,075

+ 0,050

+ 0,025

0,000




Indikasjon pa lennsutgifter pr arsverk i

basisvirksomhet f. 201 ekskl. sykep.ref.:

1000 000 -

900000

800000

700000

600 000

500000

400000

300000

200000

100000 +

799778

Lonnsutg. ekskl. sykep.ref. f. 201 pr arsverk i basisvirksomhet

913 481

853 165

723191

[

849 238

750 461

858 354

753 576

‘ Her var det veldig store forskjeller... ‘

Dette var
lavt...

751478
573 865
]

Forklaringer til forskjeller i niva pa lennsutgift pr arsverk:
1. Utdanningsniva

2. Ansiennitet: Vi har ikke KOSTRA-tall pa dette

3. Lokallennsdannelse: Vi har ikke KOSTRA-tall pa dette

792 462

Eidsk.

Asn. Os Har.

Stein.

Reros

Holt.

Lev.

Indre F. Kafj.

Land u/Oslo




Antall barn korrlgert for alder og oppholdstid pr arsverk:

6

(59\59

55 54 54 . ;o- ,£|52 I )
Store barnegrupper =) [Sma barnegrr
Storrelsen pa barnegruppene er et
«resultat» av barnehagestrukturen

O Ant. barn korrigert for alder og opph.tid per arsverk grunnbem. i komm. b.h. @ Ant. barn korrigert for alder og opph.tid per arsv. grunnbem. i private b.h.




Refleksjonsspgrsmal:

Vurder nivaet pa ressursbruken (prioriteringen)
hos dere og beskriv hvor mye som kan forklares
ved:

1. Barnehagestruktur som pavirker behovet for
bemanning?

2. Hvilket handlingsrom har dere i tht. struktur?

3. Hvilke andre faktorer kan pavirke ressursbruken pa
f. 201 (ordineert barnehagetilbud)?



Fordeling av barn mellom kommunale og

private barnehager:

Fordeling av barn mellom kommunale og private barnehager i %
o0 o0

100,0

218 24,4
80,0 45,4 428 49,6
53,2 ,
55,1 606
60,0
100,0 100,0 100,0
40,0 78,2 75,6
54,6 57,2
’ 50,4
46,8 2
20,0 4.9 39,4
0,0 ‘ ‘
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

O Andel barn i private barnehager i forhold til alle barn i barnehage

O Andel barn i kommunale barnehager i forhold til alle barn i barnehage

&

Liten overvekt av barn i kommunale b.h. pa
landsbasis, store forskjeller mellom dere




Hvor mange med fulltid i kommunale b.h.?

Fordeling av brukere i kommunale barnehager etter oppholdstid i %
100,0 -

X : : 2 ' B 3,6 2,4
14,3 10,3
22,8

80,0 -

60,0 -

40,0

EESEREREGRE
BT A

De fleste av dere har en veldig hoy andel barn med

20,0

oppholdstid 41 timer eller mer, unntaket er Os og Holtalen
] I O I Y

0,0 -

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

@ Andel brukere med kommunalt barnehagetilbud med oppholdstid 40 timer eller mindre pr. uke @ Andel brukere med kommunalt barnehagetilbud med oppholdstid 41 timer eller mer pr. uke




Minoritetsspraklige barn i barnehage:

110,0

100,0 +

90,0 +

80,0

70,0 +

60,0

50,0

40,0 +

30,0 +

20,0 +

10,0 +

21,1

15,4

13,9
12,8
T 121

11,2

\

N\

/

11

/

Qli/

128 |~

‘ Denne blir vurdert som en kvalitetsindikator - hvorfor?

0,0

90,3 57,6 78,6 87,1 | 87,7

63,6

45,5

86,2

88,1

266,7

19,2

87,7

Eidsk. Asn. Os Har. Stein.

Reros

Holt.

Lev.

Indre F.

Kafj.

Land u/Oslo

25

T 20

T+ 15

- 10

1 Andel minoritetsspraklige barn i barnehage i forhold til innvandrerbarn 1-5 ar

=4=Andel minoritetsspraklige barn i barnehage i forhold til alle barn med barnehageplass




Andel barn som far styrket tilbud i fht. alle barn i
barnehage og utgifter pr barn (f. 211):

| Vi ser at det er store forskjeller i utgift 91276
20 | pr barn med styrket tilbud (f. 211) |
o0 | ‘ Er dette kun som en folge av forskjeller i behov?
18O 42255
A -+ 40000
100 ~ 31483/ 28632 - 38017 \
22974
/ T 20000
6,6 8,7
00 17,3 } 5,6 0 } 29,2 } 13,7 } 44 } } 6,8 } 7,3 } 0,0 } 10,4 0
| Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. 0 Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

CAndel barn med styrket tilbud i forhold til alle barn i barnehage. Alle barnehager (prosent)  =®=Korr. br. driftsutg. til styrket tilbud til ferskolebarn (f. 211) pr barn i komm. barneh. (kr)




Andel barn med spesialped. hjelp etter
barnehageloven §31:

Andel barn med spesialped.hjelp

(28

0,0
Asn.

|Veldig store forskjeller i andel barn med spesialped. hjelp‘

2,6
Eidsk. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

@ Andel barn i kommunale barnehager med vedtak om spes.ped. hjelp etter barnehageloven §31 (prosent)

OAndel barn i private barnehager med vedtak om spes.ped. hjelp etter barnehageloven §31 (prosent)




Sporsmal til drofting:

1. Hvordan vurderes nivaet pa andel barn med
styrkningstiltak og spes.ped. hjelp?

2. Hvordan dokumenterer/maler dere
resultater (kort sikt) og effekter (lang sikt) av
hjelpen som gis?

3. Har dere noe «handlingsrom»?




«Kvalitet» - andel barnehagelaerere:

Andel barnehagelzrere i forhold til grunnbemanning (prosent)

60,0

e ‘Tilfeldigheter 12024 eller et bilde av status?

50,0

476 47,9

40,2

40,0

30,0

20,0

10,0

0,0 T T T T
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo




Leke- og oppholdsareal:

12,0

10,0

8,0

6,0

4,0

2,0

0,0

10,7

10,1

Eidsk.

8,4

Asn. Os Har. Stein.

Roros

6,9

0,0

0,0

Holt. Lev. Indre F.

Kafj.

Land u/Oslo

O Leke og oppholdsareal per barn i komm.barnehage (m2)

® Leke og oppholdsareal per barn i priv.barnehage (m2)




Kjgnnsfordelingen:

100 %

90 %

80 %

70 %

60 %

50 %

40 %

30 %

20 %

10 %

0%

552
14,5 12,5
41 b 48
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/Oslo

O Andel ansatte menn i komm.barnehager

@ Andel ansatte kvinner i komm.barnehager




List opp de 3 viktigste «funnene» i fht. hva som
kan veere et mulig handlingsrom:

A.

B. Hva er handlingsrommet?

Handlingsrommet avhenger av hva vi
prioriterer og hvor effektivt vi

P e Kostnaden av a produsere

- Omfang (volum) av tjenesten lovbslaste o F;ver s

- Produktivitet / effektivitet / paagte oppe p
/ den mest effektive maten

Ekstrautgifter nar tjenesten \ ﬂ Kommunens prioritering pa et
produseres pa en ineffektiv mate. tjeneomrade utover <minstestandarder»
- Kan effektiviteten akes uten at det - Kan vi redusere omfanget av tjenesten

gar utover kvaliteten i tjenesten? og likevel gi en god tjeneste?




KOSTRA-tall for hele
pleie og omsorg
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KOSTRA-funksjoner som inngar i tjenesten:

234 AKtiviserimgs- og servicetjenester til eldre og personer med
funksjonsnedsettelser mawv.

1. Aktiviserings- og servicetjenester til eldre, personer med funksjonsnedsettelser,
psvkiske lidelser, utviklingshemming., personer med rasproblemer mwv.:

a. FEldresentre og dagsentre for hjemmeboende,

b. aktivitetssentre for personer med utviklingshemming m.m

c. aktivisering av barn med funksjonsnedsettelse utover aktivisering 1
forbindelse med grunnskoleundervisning,

d andre dagaktivitetstilbud

e. transporttjenester,

f. stottekontakt,

o mat til hjemmeboende., herunder utkjering og matombringing.

h velferdsteknologiske innretninger som trygghetsalarm,
lokaliseringsteknologi (GPS). elektronisk medisineringsstoette og digitalt
tilsvn (kjeop, installering., vedlikehold og drift av teknologien, men i1ikke
utgifter som er knyttet t1l utrvkninger. som foeres pa funksjon 254),

1. vaktmester,
J- vask av toy for hjemmeboende utfert av institusjon eller privat foretak,
k. ferietilbud og andre wvelferdstiltak for eldre og personer med

funksjonsnedsettelser,
1. friser og fotpleie til eldre og personer med funksjonsnedsettelser.

2. Eldresentre/dagsentre er aktivitetstilbud der brukerbetaling ikke er hjemlet 1
forskrift om egenandel for kommunale helse- og omsorgstjenester. Utgifter til
dagopphold pa institusjon, dvs. tjenester innvilget ved enkeltvedtalk, med
betaling/egenandel hjemlet 1 denne forskriften kapittel 1 om egenandeler for
kommunale helse- og omsorgstjenester 1 institusjon mv. feres pa funksjon 253.

3. Vertskommunetilskudd HWVPU skal inntektsfores pa tfunksjon 840.




253 Helse- og omsorgstjenester i institusjon

1.

Direkte brukerrettede oppgaver 1 forbindelse helse- og omsorgstjenester 1
institusjon, jf. helse- og omsorgstjenesteloven §3-2 forste ledd nr. 6 bokstav c) og
forskrift om kommunal helse- og omsorgsinstitusjon § 1 bokstavene a, c og d
(institusjon med heldegns helse- og omsorgstjenester for barn og unge under 18 ar
som bor utenfor foreldrehjemmet som folge av behov for tjenester (barnebolig),
herunder avlastningsbolig, aldershjem og sykehjem).

Inntekter fra egenandel for kommunale helse- og omsorgstjenester 1 institusjon, jf.
forskrift om egenandel for kommunale helse- og omsorgstjenester kapittel 1.

I tillegg til degnopphold inkluderer dette ogsa dag- og nattopphold, samt
tidsbegrenset opphold pé slike institusjoner, f.eks. re-/habilitering og avlastning.
Omfatter ogsa servicefunksjoner som:

a. husekonom,

b. kjekken,

c. kantine/kiosk,

d. wvaskeri,

e. aktiviter,

Dersom institusjonens servicefunksjoner (for eksempel kjokken og vaskeri) yter
tjenester overfor hjemmeboende, skal disse utgiftene fordeles mellom funksjon
253 og funksjon 234. Utgifter og inntekter til mat overfor hjemmeboende,
herunder brukere i bofellesskap, personer innunder tjenestetilbud for rus, personer
med tjenestetilbud innen psykiatri, mv. skal fores pé funksjon 234. Renhold, drift
og vedlikehold av institusjonslokaler fores pa funksjon 261.

5. Utskrivningsklare sykehuspasienter (somatikk, psykisk helsevern og spesialisert
behandling av rusavhengighet), fores pa funksjon 253, art 300.
0. Funksjonen omfatter videre:

€.

L
g.

a. medisinske forbruksvarer,
b.
C.

d

tekniske hjelpemidler,

Inventar og utstyr,

administrasjon/ledelse av institusjonen (forutsetningen er at eventuelle
ledere ved avdelinger/poster ikke har fullstendig lederansvar),
inntekter av oppholdsbetaling,

utgitter til hjelp 1 og betjening av avlastningsboliger,

betalinger utskrivningsklare sykehuspasienter.

7. Kommunale mstitusjoner knyttet til rasomsorg fores pa funksjon 243.

8. For bokstavene b og e  forskrift om kommunal helse- og omsorgsinstitusjon
gjelder folgende:

d.

b.

Bokstav b: Institusjon med heldogns helse- og omsorgstjenester for
rusmiddelavhengige fores pa funksjon 243.

Bokstav e: Dognplasser som kommunen oppretter for & sorge for tilbud om
dagnopphold for ayeblikkelig hjelp fores pa funksjon 236.




254 Helse- og omsorgstjenester til hjemmmeboende

Dk WN e

o

8.

9.

Praktisk bistand og opplaering ToOomo 2023

Brukerstyrt personlig assistanse

Avlastning utenfor institusjon

Omsorgsstenad

Helsetjenester 1 hjemmet, herunder swvkepleie (hjemmesvkepleie) og psyvkisk
helsetjeneste

Tiltak til rusmisbrukere som bor 1 egen eller kommunalt tildelt bolig
(«hjemmeboende») som faller inn under hjemmesvykepleie, praktisk bistand og
avlastning.

Inntekter fra egenandel for praktisk bistand og oppleering, jf. forskrift om
egenandel for kommunale helse- og omsorgstjenester kapittel 2.
Avlastningsopphold 1 avlastningsbolig eller pa institusjon registreres under
funksjon 253.

WVertskommunetilskudd HVPU skal inntektsfores pa funksjon 840.

2560 Oveblikkelig hjelp degntilbud

1.

Utgifter til tilbud om eveblikkelig hjelp degnopphold 1 kommunene i1ht. helse- og
omsorgstjenesteloven § 3-5. Funksjonen omfatter hjelp til brukere med somatisk
svkdom og syvkdom innenfor psvkisk helse- og rusomradet, jf. forskrift om
kommunenes plikt til & sorge for eveblikkelig hjelp degntilbud § 2 andre ledd.
Funksjonen inkluderer aktiviteter knvyttet til beredskapshensyvn nar kommuner
oppretter egne avdelinger for a ta imot personer som trenger a bli innlagt. herunder
1solasjonsavdeling.

Utgifter til drift og vedlikehold av lokaler for akutt degnopphold fores pa funksjon
261.




261 Institusjonslokaler

1.

b

Utgifter til drift og vedlikehold av institusjoner (hjemlet 1 helse- og
omsorgstjenesteloven, jf. funksjon 253 og forskrift om kommunale helse- og
omsorgsinstitusjoner) med tilherende tekniske anlegg og utendersanlegg.
Driftsutgifter for boliger vedrerende tjenester regulert etter ovennevnte lov skal
fores under funksjon 261 uvavhengig av valgt lesning pa boform. Dette omfatter
lenn mv. til eget drifts-/vedlikeholdspersonell, innkjep av materiell og utstyr til
drift og vedlikehold. og kjep av drifts-/vedlikeholdstjenester (eksempelvis
vaktmestertjenester, sneryddingsavtaler, renholdsavtaler, serviceavtaler pa
tekniske anlegg, avtaler om vakthold og tilsyn mv.) som er knyttet til
institusjonslokaler. Dessuten avskrivninger av egne bygg. Som driftsaktiviteter
regnes lepende drift, renhold, vakthold, sikring, energi og vann, avlep og
renovasjon. Renhold av institusjonslokaler (dette feres ikke lenger pa funksjon
253). Skillet mellom vedlikeholdsutgifter og utgifter til pakostning/investering er
beskrevet 1 Kommunal regnskapsstandard (F) nr. 4 Avgrensningen mellom
driftsregnskapet og investeringsregnskapet, se www.gkrs.no

Forvaltningsutgifter knyttet til institusjonslokaler (administrasjon, forsikringer av
byvgg og palagte skatter og avgifter knyttet til institusjonslokaler) feres pa funksjon
121.

Investeringer 1 og pakostning av institusjonslokaler.

Husleieutgifter og -inntekter ved leie/utleie av institusjonslokaler. Se art 190 og
punkt 5.5.3, samt punkt 6.5 og 6.6, om bruk av art for leieutgifter og leieinntekter.
Inventar og utstyr (innbo/lesere) knyttet til pleie- og omsorgstilbudet inngar ikke
her, men feres pa funksjon 253.




Ny fra 2024:

257 Hjemmetjenester — personellbase knvttet til bofellesskap/samlokaliserte

omsorgsboliger

Helse- og omsorgstjenester ifra personellbase til brukere 1 bofellesskap eller
samlokaliserte omsorgsboliger, der personellbasen og omsorgsboligen er lokalisert
pa samme sted.

2. Funksjonen kan omfatte felgende hjemmetjenester:

a. Helsetjenester 1 hjemmet., herunder sykepleie (hjemmesvyvkepleie) og psykisk
helse- og rusarbeid

b. Praktisk bistand og opplesering

c. Brukerstyrt personlig assistanse (BPA)

d. Avwlastning utenfor institusjon

Presiseringer:

3. Dersom en personellbase gir hjemmetjenester til brukere utenfor de tilknyvttede
samlokaliserte omsorgsboligene/bofellesskapet. skal utgiftene knvttet til dette fores
pa funksjon 258.

4. Dersom brukere 1 bofellesskap eller samlokaliserte omsorgsboliger med
personellbase mottar hjemmetjenester fra andre virksomheter enn den tilknyvttede
personellbasen, skal utgiftene knvttet til dette fores pa funksjon 258.

5. Utgifter knyttet til hjemmetjenester fra en personellbase som er opprettet for én
enkelt bruker (som er 18 ar eller eldre). skal feres pa funksjon 258.

6. Utgifter til heldegns helse- og omsorgstjenestetilbud utenfor foreldrehjemmet for
barn og unge som har behowv for tjenester pa grunn av funksjonshemminger., skal
fores pa funksjon 253.

7. Ultgifter til bwvgningsdrift og wvedlikehold av kommunalt disponerte boliger og
tilherende fasiliteter., der det er en leickontrakt mellom brukeren og kommunen. skal
fores pa funksjon 265.

8. Husleieinntekter fra beboere 1 kommunalt disponerte boliger skal fores pa funksjon
265.

9. TUtgifter til virksomheter som gir tjenester bade til brukere 1 omsorgsboliger som er

lokalisert samme sted som personellbasen og til brukere utenfor disse
omsorgsboligene, skal fordeles forholdsmessig mellom henholdswvis funksjon 257
og funksjon 258.




Ny fra 2024:

258 Hijemmmetjenester — ambulerende virksomh et mawv.

1. Helse- og omsorgstjenester til hjemmeboends brukere, der tjenesten gis fra
personellbase som ikke er lokalisert pa samme sted som brukerens bolig.
2. Funksjonen lkan omfatte felgende hjemmetjenester:
a. Helsetjenester i hjemmet, herunder svkepleie (hjemmesvikepleie) og psylkisk
helse- og rusarbeid
b. Praktislk bistand og opplaring
c. EBErmukerstyrt personlig assistanse (BPA)
d. Avlastning utenfor institusjon
e. Omsorgsstenad
3. Hjemmetjenester fra en personellbase som er opprettet for én enlkelt brulker (som er
18 ar eller eldre).

Presiseringer:

4. TUtgifter til hjemmetjenester fira personellbase til brukere i et bofellesskap eller
samlokaliserte omsorgsboliger, som er lokalisert samme sted som personellbasen,
skal feres pa funksjon 257.

5. Trtgifter til virksomheter som gir tjenester bade til brukere i omsorgsboliger som er
lokalisert samimne sted som personellbasen og til brukere utenfor disse
omsorgsboligene., skal fordeles forholdsmessig mellom henholdswvis funksjon 257
og funksjon F258.

Personellbase vs brukers lokalisering
1. 1.

3. F258 4. F258

F258

| Linje | Beskrivelse Funksjon
1 Fra personellbase til egen samlokalisert bolig 257

2 Fra personellbase til annen bolig med samilokalisert personellbase 258

E] Fra personellbase med samlokalisert bolig til bolig vten personellbase 258

4 til bolig med samlokalisert 258

personellbase

5 til bolig uten personellbase 258




iteriedata for pleie- og oms.tjen.

Utgiftsbehov og kr

R

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafjord Land u/Oslo
Indeks innb. 0-1 ar (0%) 78,5 % 72,8 % 79,8 %% 90,6 % 94,1 % 88,2 % 119,5% | 105,0% 94,0 % 75,3 % 97,3 %
Indeks innb. 2-5 ar (1%) 65,1 % 70,9 % 82,9 % | 1059 % 90,8 % 93,8 % 69,5 % | 104,8 % 24,2 % 58,7 % 99,7 %
Indeks innb. 6-15 ar (2%) 75,4 % 79,2 % 66,3 % | 116,6% | 100,0 % 83,9 % 83,3% | 105,0% | 102,3% 81.1% 102,0 %
Indeks innb. 16-22 ar (1%) 81,4 % 84,7 % 98,8 % 94,8% | 101,1% 87,7 % 82,9% | 109,4% | 102,6% 96,2 % 101,6 %
Indeks innb. 23-66 ar (10%) 96,8 % 94,9 % 97,7 % 95,1 % 92,4 % 93,6 % 92,2 % 93,8 % 90,7 % 89,2 % 98,2 %
Indeks innb. 67-79 ar (11%) 149.8 % | 150,5% | 137,6% | 107,4% | 1247 % | 147,0%| 147,2%| 110,1%| 132,3 % 157,52 % 104.4 %
Indeks innb. 80-89 ar (20%) 1432,8 % | 1564 % | 146,5% | 103,9% | 1407 % | 136,7 % | 187,1%| 1173 % | 143.,2% 201,9 % 1049 %
Indeks innb. over 89 ar (11%) 168,7 % | 134,8% | 134,5%| 127,4%| 137,4%| 116,4% 88,7% | 109.8% | 121,9% | 1389% 102,9 %
Indeks basiskriteriet (1%:) 218,39% | 181,99% | 891,3%| 228,6% 52,3% | 241,8% | 990,8 % 58,4% | 162,2% | 1011,8% 1146 %
Indeks reiseavst. innen sone (1%) 145,4 9% | 125,7 % | 192,7 % 65,8% | 1351% | 152,2% | 178,6%  113,5% | 238,3% | 386,6% 106,9 %
Indeks reiseavst. til nabokrets (1%a) 111,9 % 199,1 % | 245,1 % 69,5% | 140,32 % | 1723 % 120,7 % | 1059%| 192,9 % 168,1 % 107.8 %
Indeks PU over 16 ar (14%) 2409 % | 151,66 % 2447 % | 125,0% | 116,8 % 95,2 % 1197 % 116,9%| 134.4°% 1494 % 104,77 %
Indeks ikke-gifte 67 ar og over (13%) 167,2 % | 1764 % | 115,5% | 1006 % | 129,0% | 150,9%| 141.5%| 104,66 % | 1234.0% 176,0 % 1026 %
Indeks dedelighetskriteriet (13%) 118,4% | 127,29%| 120,3%| 104,9%| 105,5% | 116,9%  117.7% 93,0 % 99,1% | 126,9% 100,2 %
Utgiftsbehov - Pleie og omsorg (sum) | 153,3 % | 142,5 % | 153,3 % | 109,4 % | 121,3 % | 124,5 % | 142,4 % | 107,2 % | 126,2 % | 164,5 % 103,0 %%

Alle har hoyere utgiftsbehov enn landssnittet




o

Utgiftsdrivere i prioritert rekkefalge:

1.

Profil pa tjenesten; hjemmebasert omsorg vs institusjonstung
kommune

Omfanget av tjenester til psykisk
utviklingshemmede/funksjonshemmede

Tilgjengelighet til tjenestene; mange institusjonsplasser
og/eller en”’snill hjemmetjeneste” som gir litt til mange

Hjemmetjenesten; lav direkte brukerrettet tid

Bemanningsfaktor og lannsansiennitet

‘ Hva av dette gir KOSTRA oss informasjon om?




SSB - samlet prioritering:

175000 423 424~ 45
"; 41,5 406 /’\
\ \ |
150000 +
33,8 33,4 33,8 34’4 33,8 1 35
&5 31,4
125000 +
T+ 30
100000 + + 25
75000 | T2
+ 15
50000
[ ] [ ] [ ] € 10
Lav prioritering
25000 +
- 5
|147258 139920 142550 163810 124047 141466 108666 38136 118898 174111 154333
0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo
CNetto driftsutgifter, plo pr. innb. 67 + =¢=Andel nto dr.utg. til plo

Hoy prioritering

-, Hoy prioritering
W Netto driftsutgifter pa f. 234, (f. 254), f. 257, f. 258 og f. 253/261 ‘




Prioritering mellom de ulike deltjenestene:

Nettoutgifter pr. innbygger 67 ar+ PLO pr deltjeneste
180000
9377
160000
18204 7351
140000 4225 [2531] {7649} 52505
120000 37141 31597 e 41885
42927 203 15668
48310
100000 79372 32902 53929
33052 42766 4T
80000 58997 55236 27383 42446
29949 13226
60000 21042
45947
40000 77852
0
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo
O Aktivisering og stettetjenester (f. 234) O Hj.tjenester - ambulerende virksomhet (f. 258)
O Hj.tjenester - personellbase knyttet til bofellesskap/samlokaliserte omsorgsb. (f. 257) O Hjemmetjenester (f. 254)
B Institusjoner (f. 253/261)

&

‘Vi begynner a se forskjeller i tjenesteprofilen... ‘




Prioritering mellom de ulike deltjenestene i %:

Andel nettoutgifter pr. innbygger 67 ar + PLO pr deltjeneste

1000 — g2l 30 i gl (55] 48] (54] 48]
90,0 @I @
@I 30,3 - 271
80,0 En 36,0 ’
70,0
12,2
60,0 38,7
50,0
40,0
30,0
48,5
2 .
0,0 (41,0 39,0 39,8 2
10,0 -
0,0 - ‘ ‘ T
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt.
B Andel til institusjon (f. 253/261) O Andel til hj.tjen. (f. 254)
O Andel hj.tjen. til personellbase tilyttet til bof./samlok. omsorgsb. (f. 257) O Andel hj.tjenester til ambulerende virksomhet (f. 258)

@ Andel til aktivisering og stettetjen. (f. 234)

Alle, med unntak av Holtalen har en %-vis hoyere andel til
hjemmetjenester => dere har en <hjemmebasert omsorgsprofil»




Kort refleksjon:

1. Hvordan vurderes samlet prioritering (ressursbruk)
Hay — Middels - Lav?

2. Erderes «tjenesteprofil» (fordeling av ressurser
mellom hjemmebasert omsorg og
institusjonsbasert omsorg) i trad med bevisste
valg og prioriteringer?




«Produktivitet» - utgift pr plo-mottaker:

800000

700000

600000

500000

400000

300000

200000

100000

Korrigerte brutto driftsutgifter pr. mottaker (hele plo)

( 766795 )

1 Er det bra a ha et hayt eller lavt tall? ‘

588101

STRYALY

505256

411700

391061

564836 560275

494939

427270

311008

i «Utgifter pr mottaker» sier lite om produktivitet - vi
trenger a V|te mer om brukernes blstandsbehov...

Eidsk.

1\sn.

l l l [ l [ l [
Os Har. Stein. Reros Holt.

Vi ser naermere pa den V|kt|gste «mnsatsfaktoren» - bemannmg

| | | | | | |
Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo




Arsverk i hele pleie og omsorg pr mottaker:

Avtalte arsverk i brukerrettede tjenester pr. mottaker

0,78

0,64

0,56 0,55

4
0,42 %o

0,39

‘Veldig store forskjeller i bemanningen (arsverk pr mottaker) ‘

‘ Kan dette kun forklares med forskjeller i mottakernes behov? ‘ |

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

0,80

- 0,70

+ 0,60

T 0,50

+ 0,40

+ 0,30

T+ 0,20

0,10

0,00




14533 - Sykepleierdekning (etter yrke):

40,0 70,0
350 + + 60,0
53,9 54,8
30,0 +
+ 50,0
43,2
250 +
35 1 T 40,0
20,0 +
35,9
+ 30,0
15,0 + I I I |
Kun to av dere som har lavere sykepleierdekning enn landssnittet | |
10,0 +
50 + 10,0
15,8 28,4 15,8 4,7 6,1 8,7 13,7 6,7 3,7 37,3 78 00
0,0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 ,
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

3 Spesialsykepleiere pr 10 000 innb. =4=Sykepleier pr 10 000 innb.




«Indikasjon» pa lennsutg. fratrukket
sykep.refusjon pr arsverk:

Lonnsutg. fratrukket sykep.ref. pr arsverk (f. 234, 253, 254, 257 og 258)

1100 000 1062069

1000 000

893 845
900 000 858941 862925

797 904

823 244

800 000 755660
744 273 795 610

700 000

000000
UUUUUU

720 717

“|Viktig & ha innsikt i hvor mye dette betyr i fht. <handlingsrommet»

400 000
Teller (regnskap) hentet fra tabell 12362 |
20000 Nevner (arsverk) hentet fra tabell 14533 |
100 000
Eidsk. | Asn. | Os | Har. | Stein. | Reros | Holt. | Lev. Indre F. | Kafj. | Land u/ Oslo




Andel arsverk fordelt etter utdanningsniva:

Arsverk i brukerrettede tjenester (f. 234, 253, 254, 257 og 258) fordelt etter utdanningsniva

N N - -
" - .

m-m’ en - =
= - e
70,0 | _ L ] L L ] L L ]
NE . N . . . .
40,0 ® ® °
_| [I'hvilken grad er denne indikatoren et uttrykk for kvalitet?
o m
B
0,0 - ‘ ‘ ; ;

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

O Andel arsverk i brukerrettede tjenester m/ fagutdanning fra hgyskole/universitet O Andel arsverk i brukerrettede tjenester m/ fagutdanning fra videregaende skole

@ Andel arsverk i brukerrettede tjenester uten fagutdanning




Tjenesteprofil - innbyggere 80 ar+:

Fordeling av eldre 80 ar+ i %

Land u/ Oslo ‘ 22,9 ‘ 3,3 | 7‘5 ‘ ‘ 66,3 ‘
Kafj. 1 41,4 | 10,1 485
Indre F. 30,1 65 | 61,0

Lev. 52 I eh Veldig stor forskjell i samlet

ol | - T R dekningsgrad (bruksrate) - kan dette
Roros 7 e BT kun forklares ved forskjeller i behov?
Stein. 25,6 -'!'- 7,3 | 59,1

Har. 32,2 | 9,2 | 58,6

Os 28,8 | 7,2 | 64,0

Asn. 33,4 10,4 | 56,2

Eidsk. ‘ 38,0‘ ‘ | ‘ 65 | ‘ ‘ ‘ 55,5 ‘ ‘
0% 10 % 20 % 30 % 40 % 50 % 60 % 70 % 80 % 90 %

100 %

O Mottar hjemmetjenester i opprinnelig hjem

B Bor i omsorgbolig med heldagns omsorg

OBor pa sykehjem (langtidsopphold) O Har ikke tjeneste




Fordeling av brukere etter bistandsbehov:

100,0

90,0

80,0

70,0 -

60,0 -

50,0

Fordeling av brukere pa bistandsbehov i %

20,8

15,4

29,9

l | hvilken grad pavirker forskjelle

25,7

20,8

24,5

26,2

rib

24,5

30,4

22,1

28,5

tandsbehovet prioriteringen?

p—
30,0 62,0 -
93,9 53,2
45,9
20,0 40,9 448 42,6 04 44,0
208 34,2

10,0

0,0

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

OAndel av alle plo-brukere som har omfattende bistandsbehov

O Andel av alle plo-brukere (%) med noe/avgrenset bistandsbehov

@ Andel av alle plo-brukere som har middels bistandsbehov




Innbyggere 67-79 ar med dagaktivitetstilbud:

1,80

1,60

1,40

1,20

1,00

0,80

0,60 -

0,40

0,20

0,00 -

Andel innb. 67-79 ar som er brukere av dagaktivitetstilbud i % av innb. 67-79 ar

1,61

0,73

Eidsk.

0,60

Asn.

0,00

Os

1,11

‘Faerre enn5 | —

Har.

Stein.

0,68 0,71

0,62

0,31

Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo




KOSTRA-tall for
Institusjonstjenesten




Prioritering av institusjonstjenesten:

80000

70000

60000

50000

40000 -

30000 -

20000 -

10000 -

Nettoutgifter pr. innbygger 67 ar+ PLO pr deltjeneste

Vi husker dette?

.

Lev.

B Institusjoner (f. 253/261)

Indre F. Kafj.

Land u/ Oslo




Forholdet mellom tilgjengelighet og bruksrate:

24,0

22,0 +

20,0 +

18,0 +

16,0 +

14,0 +

12,0 +

10,0 +

8,0 +

6,0

40 +

2,0

0,0

20,8

Litt hoy tilgjengelighet
og hoy bruksrate

19,2
18,3
14,6
12,8
Lav tilgjengelighet og bruksrate
5,3

6,5 10,4 7,2 9,2 | 7,3 | 6,4 12,2 2,0 6,5 10,1 | 7,5

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

C—JAndel innb. 80 ar+ med langtidsopph. pa sykehjem

=¢==Sykehjemsplasser i % av innb. 80 ar+

24,0

+ 22,0

+ 20,0

+ 18,0

+ 16,0

+ 14,0

+ 12,0

+ 10,0

+ 80

+ 6,0

1 40

+ 2,0

0,0




11875 - Oversikt over institusjonsplasser:

Tabell 11875 Eidsk, Asn, 0s Har, Stein, Reros Hol, Lev, IndreF. Kfj.

Institusjon - alle disponible plasser (antall 800 940 310 40 2300 91,0 300 710 890 310
Institusjoner - private disponible plasser (antall 0 0 0 0 Iy 0 0 0 0 0
Institusjon - kommunale plasser (antall l 9 37 47 188 91 30 11 8 31
Sykehjem - disponible plasser (antall) 80,0 86,0 260 470 210 810 300 610 85,0 310
Sykehjem - private disponible plasser (antal) 0 0 0 0 1y 0 0 0 0 0
Sykehjem - kommunale plasser (antall 80 86 26 47 179 8 30 bl 8 31
Aldershjem - disponible plasser (antall 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0
Avlastningsholiger - disponible plasser (antall) 00 80 50 00 90 40 00 100 00 00
Bameholiger - disponible plasser (antall 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Institusjon - demensplasser (antall) 16 47 17 0 3 31 28 | 14 0
Institusjon - rehabiliteringsplasser (antall 1) b ) ] il 4 0 8 0 0
Institusjon - tidshegrensede plasser (antall 140 390 40 80 290 80 20 40,0 180 00

o




Fra KOSTRA-skjema 5:

3.2 Sykehjem
R Pl Rom Plasser Rom totalt Plasser totalt
'?:;T'.ft . gs_?ter (ikke i (ikke i (bygningens (bygningens
(I drift) (1 drift) drift) drift) kapasitet) kapasitet)

Dimensjonert for:

en beboer (brukertilpasset rom I_ I_ I_ I_ I_ I_

med eget WC og bad)

en beboer (gvrige enerom) I | | | | |

ektepar/samboere

{brukertilpasset rom med =get I | | | | |

WC og bad)

to beboere I I I I I I

tre eller flere beboere I | | | | |

Sum, sykehjem I | | | | |

2.2 Aldershjem
RoOM Plasser Rom Plasser Rom totalt Plasser totalt
(i drift) (i drift) (ikke i (ikke i (bygningens (bygningens

drift) drift) kapasitet) kapasitet)

Dimensjonert for:

en beboer (brukertilpasset rom I_ I_ I_ I_ I_ I_

med eget WC og bad)

eén beboer (ovrige enerom) I | | | | |

ektepar/samboere

{brukertilpasset rom med =get I | | | | |

WC og bad)

to beboere I | | | | |

tre eller flere beboere I | | | | |

Sum, aldershjem I | | | | |




Fra KOSTRA-skjema 5:

3.5 Barnebolig

Rom totalt Plasser totalt
(bygningens (bygningens
kapasitet) kapasitet)

Dimensjonert for:

én beboer
to beboere

tre eller flere beboere

11T
11T

Sum, barnebolig

3.6 Avlastningsbolig

Rom totalt Plasser totalt
(bygningens (bygningens
kapasitet) kapasitet)

Dimensjonert for:

én beboer
to beboere

tre eller flere beboere

IR
IR

Sum, avlastning




Dekningsgrad - plasser til personer med demens:

16,0

14,0 +

12,0 +

10,0 +

80 +

6,0

40 +

20 +

0,0

Demensplasser i % av innb. 80 ar+

Store forskjeller i dekningsgraden
(tilgjengelighet til plasser) - er demensomsorgen
ogsa ivaretatt gjiennom hjemmetjenesten?

6,3

8,9

13,6 0,0 2,3 8,0 15,5

1,8

21

0,0

4,4

Eidsk.

Asn.

Os Har. Stein. Rearos Holt.

Lev.

Indre F.

Kafj.

Land u/ Oslo




Dekningsgrad og utgift pr institusjonsplass:

30,0

250 +

20,0 +

15,0 +

10,0 +

50 +

0,0

2 200 000
1934 338 1 2 000 000
7653500 + 1 800 000
(7567 027] 1605 915
1362457 326167 1+ 400 000
1183 300 1202 266
1019 044 T 1200000
N
| + 1 000 000
. . + 800 000
‘ Hoy dekningsgrad og lav utgift pr plass‘
+ 600 000
[ ] [ ] 1
Lav dekningsgrad og hoy utgift pr plass e
+ 200 000
19,2 17,8 29,6 18,0 19| | [234]| | |1e8| | |e2| | [134] |83 14,5 0
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

Cinstitusjonsplasser kommunale i % av innb. 80 ar+

=4=Korrigerte brutto driftsutgifter, institusjon, pr. kommunal plass




Utgifter pr plass til pleie og til drift av bygninger:

2 000 000
1 800 000 I
1 600 000 . r
1 400 000 . I
1 200 000 . - -
1 000 000 I
800 000
600 000
[ ) [ J [ J [ )
100 o0 Vi ser at utgifter til drift av
[ ) [ )
200 00 bygninger normalt betyr lite
0 Land u/
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. :)nslou
mKorr. bto driftsutg til drift (f. 261) institusjon pr. kommunal plass| | 123075 | 135968 | 150297 197 596 75 362 243956 | 116467 | 263648 | 236494 | 389935 | 191067
BKorr.bto.driftsutg, pleie (f. 253), institusjon pr. kommunal plass | 1060 225 | 1226489 | 1416730 | 1408319 | 1126904 | 775088 | 1200700 | 1670690 | 1262809 | 1274120 | 1462432

R

‘ Hva forklarer forskjeller i utgift pr institusjonsplass?




Hovedarsakene til utgiftsforskjeller pr plass:

* Forskjelleridekningsgrad 80 ar +

— Lav dekningsgrad i institusjon gir hgyere gjennomsnittlig
bistandsbehov som igjen pavirker

 Bemanningsbehovet

— Hgyt bistandsbehov = hgyt bemanningsbehov

— Hva slags «type» plasser man har og generell pleiefaktor
* Gjennomsnittlig storrelse pa institusjonene

— Store institusjoner gir stordriftsfordeler og sma gir
smadriftsulemper + fysisk utforming....

* I hvilken grad tilgjengelige plasser er i bruk (over-/underbelegg)
« Utdanningsniva/lennsansiennitet pr arsverk
* Avskrivninger av bygningsmassen

Skal man sammenlikne med andre ma man vite:

1. Fordeling mellom ulike type plasser
2. Endringeriplassantalleti lopet av aret




«Kapasitetsutnyttelse» sykehjemsplasser
(ekskl. avlastningsboliger):

100,0

90,0

80,0

70,0 -

60,0

50,0

40,0

30,0

20,0

10,0

0,0

Faktiske oppholdsdegn i % av mulige institusjonsdegn totalt

96,3

o
@
Store forskjeller i <kkapasitetsutnyttelsen» - hva kan dette |
bety for «utgift pr plass» og det totale kostnadsbildet? |




Utgift pr plass og utgift pr oppholdsdegn:

2 000 000 N 10000

[ ] [ ]
‘ Lav «produktivitet» ‘
1 800 000 + 9000
——
1600 000 | < 7576) + 8000
1 400 000 | + 7000
1200 000 | + 6000
7 5247 5311
4959 Y
1000 000 o 4243 ] + 5000
#055
800 000 | -y + 4000
600 000 + 30 + 3000
Hoy «produktivitet»
400 000 + 2000
200 000 + + 1000
0 1183 300 | 1362 457 | 1567 027 | 1605 915 | 1202 266 | 1019 044 | 1326 167 | 1934 338 | 1499 393 | 1.664 06:5 | 1.653 5(?0 0
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

Kaorrigerte brutto driftsutgifter, institusjon, pr. kommunal plass =4=Br.utgifter per oppholdsdagn i institusjon




Faktiske oppholdsdagn - korttid og langtid:

100,0 ~

Eidsk.

Asn.

Os Har. Stein.

Roros Holt. Lev. Indre F.

Kafj.

= Andel oppholdsdggn langtid i % av oppholdsdggn totalt

B Andel oppholdsdggn korttid i % av oppholdsdggn totalt

Land u/ Oslo
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F.256 @yeblikkelig hjelp degntilbud (KAD):

176

176

Ingen utgifter til KAD?

250

288

261

169

Os

Har. Stein.

Roros

Holt.

Netto dr.utg. f. 256 pr innb.

=4=Brutto dr.utg. f. 256 pr innb.

Land u/ Oslo
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«Kvalitet»: Lege- og fysioterapi pa institusjon:

1 Kilde: KOSTRA-skjema 1l i

1,25

1,00

0,80

0,75

0,50

0,25 -

LY
Uz

0’00 I

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

0,00 -

@ Legetimer pr. uke pr. beboer i sykehjem B Fysioterapitimer pr. uke pr. beboer i sykehjem




Arlig vurdering av lege og tannhelsepersonell:

100,0 97,6

93,3
)
Skal ikke alle ha
80,0
80,0
o l o d o ,
en arlig vurdering?
60,0
53,3
50,0 47,4
43,6
40,0 |
31,0 ’
30,0 |
22,0
20,0 - |
10,0 - |
0,0 0,0

0,0 . .

Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo
‘“! B Andel langtidsbeboere 31.12 vurdert av lege siste ar Andel langtidsbeboere 31.12 vurdert av tannhelsepersonell siste ar




Deloppsummering:
Hva slags «tjenesteprofil» har dere for institusjonstjenesten?

1. Hvordan «prioriteres» institusjonstjenesten?

2. Tilgjengelighet og bruksrate (hoy - middels -lav)?
3. Andelen/bruk av korttidsdegn (hey - middels -lav)?
4. Enhetskostnader (utgift pr dogn og utgift pr plass)?

5. «Kvalitet» (lege, fysioterapi, tannhelse....)



KOSTRA-tall for
hjemmebasert omsorg




Prioritering av hjemmetjenesten: ‘

100000

90000

80000

70000

60000

50000
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Nettoutgifter pr. innbygger 67 ar+ PLO pr deltjeneste
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Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

O Hj.tjenester - ambulerende virksomhet (f. 258)

O Hj.tjenester - personellbase knyttet til bofellesskap/samlokaliserte omsorgsb. (f. 257)

O Hjemmetjenester (f. 254)




Hjemmetjenester:

...0g «utgifter pr mottaker» |
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Er «korrigerte brutto driftsutgifter pr mottaker av
hjemmetjenester» et godt uttrykk for produktivitet?
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10 i e e e i
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Eidsk.

Stein. Reros Holt. Indre F.

Kafj.

Land u/ Oslo

C1Andel innb. 80 ar + som mottar hjemmet;.

=4=Korrigerte brutto driftsutg pr. mottaker av hjemmetjenester (i kroner)
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q Store forskjeller i <andel innb. 80 ar+» med hjemmetjenester




«Korrigert brutto driftsutgifter pr mottaker»
er IKKE et godt uttrykk for produktivitet fordi:

Utgiftsnivaet er i betydelig grad pavirket av behovet for/utgiftene
til utviklingshemmede. Vi har ikke indikator for dette i KOSTRA

Videre vil korrigerte brutto driftsutgifter pr mottaker til
hjemmeboende ogsa variere med:

 Andel netto direkte brukerrettet tid
Andelen ressurskrevende brukere

» Tilgjengelighet/aldersfordeling/pleietyngde
Arsverk pr bruker
Utdanningsniva/lgnnsansiennitet



Mottakere av hjemmetjenester fordelt etter alder:
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Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. IndreF. | Kafj. Lg"s‘:o‘"
V— N N
@ Andel innb. under 67 ar som mottar hjemmet;. (7,4) 68 29 4,2 49 2L (1,5) 33 1,8 54 24
@ Andel innb. 67-79 &r som mottar hjemmet,. 10,2 (11,7) 5,6 7,2 10,0 (50) 65 5,8 6,4 97 6,5
O Andel innb. 80 ar + som mottar hjemmetj. 38,0 33,4 28,8 32,2 33,6 27,0 (254) 27,6 32,5 (m4) 26,2




Hvor mange har hgy timeinnsats (mer enn
35 timer pr uke)?

Andel hjemmeboere med hgy timeinnsats (35,5 timer pr uke)
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| - - |
| Hva betyr disse forskjellene? |
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4,0
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2,0 -
0,0
0,0 - ‘ ‘ ‘ ‘ ;
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo




Hvor mange timer gis pr uke pr bruker?
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Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj.

Land u/ Oslo

@ Gjennomsnittlig antall timer pr uke pr brukere av praktisk bistand @ Gjennomsnittlig antall timer pr uke pr brukere av hjemmesykepleie




Timer pr uke pr bruker fordelt etter alder:
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De aller mest pleietrengende eldre er pa sykehjem, men
det er likevel mange timer som ikke kan «forklares»
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N
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. | Land u/ Oslo

CTildelte timer pr. uke pr mottaker 0-66 ar

=¢=Tildelte timer pr. uke pr mottaker 67 ar +
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‘Vi ser at yngre brukere normalt far flere timer; har de yngre storre behov?




Bistandsbehov i % fordelt etter alder:

100

Fordeling av brukere 0-66 ar bistandsbehov i %, hjemmetjenesten
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Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo
O noel/avgrenset bistandsbehov @ middels bistandsbehov O omfattende bistandsbehov
Fordeling av brukere 67 ar + bistandsbehov i %, hjemmetjenesten
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Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Roros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo

| O noel/avgrenset bistandshehov B middels bistandsbehov

O omfattende bistandsbehov |




Hvor stor andel av timene gar til «yngre»
mottakere (0-66 ar)?
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Fordeling av tildelte timer i hjemmetjensten pa aldersgrupper

-
©o

w

~
N
©

w

-
w
(3]

Omlag9av10timerg

r til mottakere 0-66 ar

Qo
S

=]

Os Har. Stein.

)
Q
=
o
X
=

Lev. Indre F. Kafj.
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Netto utgift pr mottaker yngre og eldre:

Nettoutgift pr. mottaker hjemmetjeneste fordelt pa aldersgrupper
802712
800000
700000
642540
o000 541090 541438
517012
500000
449918 439953
400000
300000 | 257822 (277955) som2
N’/ 29783
216436
200000 181221 187846
132360 144054 127986
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- I— i ] l— @7 l—
0 I . I I I
Eidsk. Asn. Os Har. Stein. Reros Holt. Lev. Indre F. Kafj. Land u/ Oslo
O Nettoutgift pr. mottaker 0-66 ar B Nettoutgift pr. mottaker 67 ar og over

‘Veldig store forskjeller i utgift pr mottaker bade for aldersgr. 0-66 ar og for 67 ar+ ‘




Prioritering «totalt sett» - korrigert for yngre

brukere av hjemmetjenester:

180000 -

160000

ﬂ Vi ser pa Hareid: i

140000
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Utg.pkt; litt hoy samlet
prioritering, men...
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Korrigert for brukere 0-66 ar i hjemmetjen. ser
vi at dere har lavere prioritering totalt sett

-
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Land u/ Oslo

O Netto driftsutgifter hele plo pr. innbygger 67 ar +

B Netto driftsutgifter hele plo pr. innbygger 67 ar + korrigert for brukere hjemmetj. 0-66 ar




Til refleksjon:

1. Hvakan veaere de viktigste forklaringene i de store
kommunevise forskjellene i antall mottakere og
timer som gis pr mottaker i hjemmetjenesten?

2. Har min kommune har tilstrekkelig med
timer/kroner til eldreomsorg i hjemmetjenesten?




Hva «koster» en vedtakstime?

Utgift pr. vedtakstime hjemmetjeneste. Kroner
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Har. Stein. Reros Holt. Lev.
O Nettoutgift pr. planlagt vedtakstime B Bruttoutgift pr. planlagt vedtakstime

Land u/ Oslo




List opp de 3 viktigste «funnene» i fht. hva som
kan veere et mulig handlingsrom:

A.

B. Hva er handlingsrommet?

Handlingsrommet avhenger av hva vi
prioriterer og hvor effektivt vi

P e Kostnaden av a produsere

- Omfang (volum) av tjenesten lovbslaste o F;ver s

- Produktivitet / effektivitet / paagte oppe p
/ den mest effektive maten

Ekstrautgifter nar tjenesten \ ﬂ Kommunens prioritering pa et
produseres pa en ineffektiv mate. tjeneomrade utover <minstestandarder»
- Kan effektiviteten akes uten at det - Kan vi redusere omfanget av tjenesten

gar utover kvaliteten i tjenesten? og likevel gi en god tjeneste?




Takk for
Ks¥ oppmerksomheten!

chriss.madsen@ks.no
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